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En esta hoja de datos, entre otras, se resumen los elementos clave que deberdn considerar las organizaciones regionales de ordenacidn
pesquera al desarrollar los programas de monitoreo electrénico. Puede obtener mds informacion en pewtrusts.org/ElectronicMonitoring.

Objetivos y niveles de cobertura del programa

La implementacion exitosa del monitoreo electrénico depende de llegar a un acuerdo
en torno a establecer objetivos claros

Resumen

El programa de monitoreo electrénico (ME) puede ayudar a las organizaciones regionales de ordenacion
pesquera (OROP) a mejorar la supervision de las capturas de los buques y otras actividades realizadas a bordo.
Para asegurarse de que el programa sea eficaz, las OROP, en colaboracién con las partes interesadas, deberan
determinar objetivos claros. Asimismo, los objetivos establecidos definiran el nivel necesario de monitoreo

y cdmo los sistemas de ME complementaran a los observadores humanos.


pewtrusts.org/ElectronicMonitoring

Establecer los objetivos del programa de ME

Los objetivos influyen en cada aspecto del programa de ME, desde la definicién de los equipos necesarios y los
costos relacionados hasta la cantidad de cobertura deseada y cémo se analizaran los datos. Tener objetivos
claros también facilita la comunicaciéon de las decisiones (y la aceptacién de estas) por las partes interesadas.

Estos objetivos podrian incluir verificar los niveles de captura deseados o cumplir con los limites de captura
accesoria y otras regulaciones. Los gestores pesqueros deberan considerar los desafios que supone el monitoreo,
como los sistemas de ME pueden complementar su actual sistema de recoleccién de informacién y qué datos
adicionales se pueden recolectar de manera econémica, eficaz y precisa por medio de estos sistemas.

Figura 1
Objetivos de ordenacion pesquera tipicos y sus consecuencias
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Los objetivos definen los niveles de cobertura

Una vez acordados los objetivos, los gestores deberan decidir el nivel adecuado de cobertura del ME,

es decir, qué porcentaje de la flota debera tener sistemas de ME instalados y qué actividades deberan quedar
registradas. |dealmente, todos los buques deberian tener que registrar electrénicamente las actividades. Sino
se exige un sistema de ME en todos los buques, los operadores que participan pueden frustrarse por la falta
de representatividad de toda la pesqueria. La cobertura total garantiza la supervisién adecuada, y los datos
recolectados serian representativos de todas las pesquerias, lo que reduce las probabilidades de que los
operadores de los buques modifiquen sus practicas pesqueras cuando hay un observador presente.

Una cobertura del 100 % no implica que se exija, o se sugiera, revisar todas las filmaciones. En los programas
de ME, se suele revisar una muestra aleatoria de los datos, una practica eficaz seglin lo demuestran los estudios
sobre el tema.!

Sino es viable la cobertura total del programa, se deberéa decidir qué porcion de la flota debe instalar un sistema
de ME. En esos casos, los gestores pesqueros y el personal de las OROP deberian hacer lo siguiente:

o Acordar los objetivos de gestion y monitoreo del programa de ME. Por ejemplo, podria organizarse
un grupo de trabajo de ME para que las partes interesadas pudieran debatir contrapartidas, compartir
informacién y negociar objetivos de ME.

o Evaluar los tipos de aparejos para determinar qué informacion debera recolectar el sistema de ME.
Los gestores deberdn considerar la actividad pesquera de los buques. Por ejemplo, es posible que los
buques de menor tamafio, cuya actividad pesquera es limitada, no puedan contar con cobertura de ME.

o |dentificar las prioridades de monitoreo vinculadas con los objetivos del programa. Por ejemplo, las
pesquerias de palangre podrian estar interesadas en monitorear la captura accesoria. Los gestores deberan
evaluar los riesgos que supondria dejar a la flota o a ciertas actividades sin monitorear. Las pesquerias con
minimos problemas de cumplimiento podrian ser recompensadas con menores requisitos de cobertura
de observadores.

¢ Analizar las areas donde el ME podria reemplazar o complementar a los observadores humanos.
La mayoria de las flotas cerqueras requieren un 100 % de cobertura de observadores, por lo que es probable
que el ME complemente esta cobertura. Ya que los buques de palangre tienen una alta tasa de captura
accesoria y una cobertura de observadores extremadamente baja (cercana al 5 %), se podria priorizar
el ME como una herramienta para mejorar el monitoreo.

Conclusion

Los objetivos claros, definidos con ayuda de la opinidn de las partes interesadas, son los cimientos de un
programa de ME eficaz y bien disefiado. Si las OROP se toman el tiempo necesario para acordar los objetivos
del programa al inicio del proceso de disefio, pueden garantizar que los participantes compartan la misma vision
con respecto a como se empleard la tecnologia y por qué; y los gestores pueden usar los objetivos para orientar
latoma de decisiones durante el proceso.

Nota final

1 The Pew Charitable Trusts, “How to Review Electronic Monitoring Data While Safeguarding Privacy”, (2020), pewtrusts.org/
ElectronicMonitoring.
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Para obtener mas informacion, visite:
pewtrusts.org/ElectronicMonitoring

Contacto: Leah Weiser, Administradora asociada, Comunicaciones
Correo electroénico: lweiser@pewtrusts.org
Sitio web del proyecto: pewtrusts.org/ElectronicMonitoring

The Pew Charitable Trusts se vale del poder del conocimiento para solucionar los problemas més desafiantes de la
actualidad. Pew aplica un enfoque riguroso y analitico para mejorar las politicas publicas, informar al publico y vigorizar el
civismo.
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